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U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud u Beogradu, u vecu sastavljenom od sudija: Gorana Cavline, predsednika veca, Nevenke
Vazi¢, Andelke Stankovi¢, Ljubice Knezevi¢-TomaSev i Veska Krstaji¢a, ¢lanova veca, sa savetnikom Vrhovnog
kasacionog suda Draganom Vuksanovi¢, kao zapisni¢arem, u krivicnom predmetu okr. P. P. i dr, zbog krivi¢nog
dela ugovaranje nesrazmerne imovinske koristi iz ¢lana 182. stav 2. u vezi stava 1. Krivicnog zakona Republike
Srbije i dr, odlu¢uju¢i o zahtevu za zastitu zakonitosti Republickog javnog tuzioca Ktz. 920/08 od 02.02.2009.
godine, podignutom protiv pravnosnaznih reSenja Opstinskog suda u Velikoj Plani Kv. 42/08 od 17.07.2008. godine
i Okruznog suda u Smederevu Kz. 449/08 od 18.09.2008. godine, u sednici veca odrzanoj 03.03.2010. godine,
doneo je

PRESUDU

UTVRDUJE SE da je zahtev za zastitu zakonitosti Republi¢ckog javnog tuzioca Ktz. 920/08 od 02.02.2009. godine,
OSNOVAN i da je reSenjima Opstinskog suda u Velikoj Plani Kv. 42/08 od 17.07.2008. godine i Okruznog suda u
Smederevu Kz. 449/08 od 18.09.2008. godine povredena odredba ¢lana 40. stav 1. tacka 4. ZKP, u korist
okrivljenih P. P. i l. M.

Obrazlozenje

ResSenjem Opstinskog suda u Velikoj Plani Kv. 42/08 od 17.07.2008. godine, odlu¢eno je da nema mesta optuzbi
protiv okrivljenih P. P. i I. M., zbog krivicnog dela ugovaranje nesrazmerne imovinske koristi iz ¢lana 182. stav 2. u
vezi stava 1. KZ RS i okrivljenog P. P. zbog krivicnog dela iznude iz ¢lana 180. stav 2. u vezi stava 1. KZ, pa je
krivi¢ni postupak, pokrenut optuznicom ostec¢enog kao tuZioca R. S. od 04.02.2008. godine obustavljen.

Odlu¢ujudi o zalbi ostec¢enog kao tuzioca R. S. i njegovog punomocdnika izjavljenoj protiv prvostepenog resenja,
Okruzni sud u Smederevu je reSenjem Kz. 449/08 od 18.09.2008. godine zalbu odbio kao neosnovanu.

Protiv navedenih pravnosnaznih resenja Opstinskog suda u Velikoj Plani i Okruznog suda u Smederevu, Republicki
javni tuzilac podigao je zahtev za zastitu zakonitosti Ktz. 920/08 od 02.02.2009. godine, zbog povrede

odredbe ¢lana 40. stav 1. tacka 4. ZKP, sa predlogom da se zahtev za zastitu zakonitosti uvazi, odluke
prvostepenog i drugostepenog suda ukinu i predmet vrati na ponovno odlucivanje.

Vrhovni kasacioni sud je, posto je postupljeno u smislu ¢lana 422. stav 2. i 3. ZKP, odrzao sednicu veca u prisustvu
zamenika Republickog javnog tuzioca dr G. I. i u odsustvu uredno obavestenih okrivljenih P. P. i I. M.. Prisutni
zamenik Republi¢kog javnog tuzioca izjavio je da ostaje u svemu kod navoda iz zahteva za zastitu zakonitosti s tim
da menja predlog iznet u zahtevu tako Sto predlaze da Vrhovni kasacioni sud konstatuje da je u korist okrivljenih P.
P.il. M. povredena odredba ¢lana 40. stav 1. tacka 4. ZKP.

Na sednici vec¢a Vrhovni kasacioni sud je razmotrio spise predmeta sa reSenjima protiv kojih je zahtev za zastitu
zakonitosti podignut, pa je po oceni navoda u zahtevu i predloga zamenika Republi¢kog javnog tuZioca iznetog na
sednici ve¢a nasao:

Zahtev je osnovan.



Iz spisa predmeta se utvrduje da su u ovom krivicnom predmetu sprovedene istrazne radnje po predlogu
Opstinskog javnog tuzioca u Velikoj Plani za preduzimanje odredenih istraznih radnji Kt. 248/06 od 09.11.2006.
godine, te da je u tom predmetu (Ki. 315/06) postupala istrazni sudija R. P.. Po sprovedenim istraznim radnjama
Opstinski javni tuZilac u Velikoj Plani odbacio je krivi¢nu prijavu protiv P. P. i I. M., nalazedi da u njihovim radnjama
nema elemenata krivi¢nih dela koja su im stavljena na teret.

Nakon toga, osteceni kao tuZilac R. 5. podneo je Opstinskom sudu u Velikoj Plani zahtev za sprovodenje istrage
protiv istih lica i za iste krivicno-pravne radnje, a po sprovedenoj istrazi podigao je i optuznicu, protiv koje je
branilac okrivljenih izjavio prigovor.

Odlucujudi o prigovoru protiv optuznice, Opstinski sud u Velikoj Plani je doneo resenje Kv. 42/08 od 17.07.2008.
godine kojim je odlucio da nema mesta optuzbi protiv okrivljenih P. P. i I. M., zbog krivi¢nih dela koja su im
optuznicom oste¢enog kao tuzioca stavljena na teret i obustavio krivicni postupak. Pomenutim reSenjem
povredena je odredba clana 40. stav 1. tacka 4. ZKP, koja izri¢ito predvida da sudija ne moze vrsiti sudijsku
duznost ako je u istom krivicnom predmetu vrSio istrazne radnje ili je ucestvovao u postupku kao tuzilac, branilac,
zakonski zastupnik ili punomocnik oste¢enog, odnosno tuzioca ili je saslusan kao svedok ili kao vestak.

Imajudi u vidu da je istrazne radnje u predmetu OpsStinskog suda u Velikoj Plani Ki. 315/06 sprovela istrazni sudija
R. P., a da je zatim predsedavala vanraspravnim vec¢em istog suda koje je donelo resenje Kv. 42/08 od 17.07.2008.
godine, to je pomenutim reSenjem povredena odredba ¢lana 40. stav 1. tacka 4. ZKP u korist okrivljenih, jer se
sudija R. P. nije izuzela od postupanja u predmetu Kv. 42/08, a Sto je, shodno navedenoj odredbi ¢lana 40. stav 1.
tacka 4. ZKP, bila duzna da ucini. Navedena povreda zakona nije otklonjena drugostepenim resenjem Okruznog
suda u Smederevu, koji je potvrdio odluku prvostepenog suda.

Nalazedi, s"toga, da je zahtev za zaStitu zakonitosti Republi¢kog javnog tuzioca osnovan, Vrhovni kasacioni sud je
utvrdio da je reSenjima Opstinskog suda u Velikoj Plani i Okruznog suda u Smederevu povreden zakon u korist
okrivljenih, ne dirajudi u pravnosnazna resenja protiv kojih je zahtev podignut.

Iz iznetih razloga, a na osnovu c¢lana 425. stav 1. i 2. ZKP i ¢lana 90. Zakona o uredenju sudova, odluc¢eno je kao u
izreci presude.

Zapisnicar-savetnik, Predsednik veca-sudija,
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