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VRHOVNI KASACIONI SUD
Przz 31/2012

23.11.2012. godina
Beograd

U IME NARODA

Vrhovni kasacioni sud, u veéu sastavljenom od sudija: SneZane Zivkovié, predsednika veéa, Olge Puri¢i¢ i
Stojana Jokica, Clanova veca, sa savetnikom Rajkom Milijas, zapisnicarem, reSavajuci po zahtevu za zastitu
zakonitosti Republickog javnog tuzioca PTZ br.257/12 od 16.07.2012. godine, protiv pravnosnazne presude ViSeg
prekrSajnog suda - Odeljenja u Kragujevcu I-103 Prz.br.20817/11 od 13.12.2011. godine i presude Prekrsajnog
suda u Cacku 8 Pr 4084/11 od 07.06.2011. godine, u predmetu prekrs$aja, u javnoj sednici veéa odrZanoj dana
23.11.2012. godine, doneo je

PRESUDU

Zahtev SE UVAZAVA, UKIDAJU SE presuda Viseg prekrsajnog suda - Odeljenja u Kragujevcu I-103 Prz
br.20817/11 od 13.12.2011. godine i presuda Prekrsajnog suda u Cacku 8 Pr 4084/11 od 07.06.2011. godine i
predmet vraca Prekrsajnom sudu u Cacku na ponovno odlucivanje.

Obrazlozenje

Presudom ViSeg prekrsajnog suda - Odeljenja u Kragujevcu I-103 Prz br.20817/11 od 13.12.2011. godine je
povodom Zalbe okrivljenog preinaéena presuda Prekrsajnog suda u Cacku 8 Pr 4084/11 od 07.06.2011. godine, u
delu odluke kojom su okrivljenom utvrdeni kazneni poeni, tako sto se okrivljenom umesto 62 kaznena poena
izriCe 18 kaznenih poena, a u ostalom delu se prvostepena presuda potvrduje, a zalba okrivljenog u tom delu
odbija kao neosnovana. Presudom Prekrsajnog suda u Cacku 8 Pr 4084/11 od 07.06.2011. godine, okrivljeni G.S.
je oglasen krivim da je ucinio ukupno sedam prekrsaja od ¢ega tri iz ¢lana 330. stav 1. tacka 1. Zakona o
bezbednosti saobracaja na putevima, dva iz ¢lana 333. stav 1. tacka 48. istog zakona i po jedan prekrsaj iz clana
330. stav 1. tacka 6. istog zakona i iz ¢lana 331. stav 1. tacka 47. istog zakona, za koje prekrsaje je osuden za
svaki pojedinacno na novcanu kaznu, a potom mu je izrecena jedinstvena novc¢ana kazna u iznosu od 225.000,00
dinara pod pretnjom zamene kazne u kaznu zatvora ukoliko ne uplati istu, te prinudne naplate ostatka
neuplac¢ene odnosno nezamenjene novcane kazne. Okrivljenom je ukupno izreceno i 62 kaznena poena i
jedinstvena zastitna mera zabrane upravljanja motornim vozilom u trajanju od 12 meseci sa obavezom placanja
troskova postupka u iznosu od 1.000,00 dinara pod pretnjom prinudnog izvrsenja.

Protiv navedenih presuda, Republicki javni tuZilac je podigao zahtev za zastitu zakonitosti zbog bitne povrede
odredaba prekrsajnog postupka u smislu ¢lana 234. stav 1. tacka 15. i stav 2. u vezi ¢lana 121. stav 1, ¢lana 179.
i clana 188. st. 2.1 5. Zakona o prekrsajima. U zahtevu navodi da je izreka prvostepene presude nerazumljiva, a u
razlozima iste nisu navedene odlucne Cinjenice. To sa razloga, Sto je shodno ¢lanu 19. Zakona o prekrsajima
krivica bitno obelezje svih prekrsaja a u konkretnom slucaju u izreci prvostepene presude, a ni u obrazloZenju
iste nisu dati razlozi o obliku vinosti okrivljenog. Dalje navodi da zapisnici o radnjama koje su sprovedene u
prvostepenom postupku - saslusanje svedoka, sasluSanje okrivljenog, suocenje okrivljenog i svedoka, nisu vodeni
u skladu sa zakonom o prekrsajima jer u zapisnik nisu uvedeni dan i ¢as kada je radnja zapoceta i zavrSena, licna
ime-na prisutnih lica i u kom svojstvu prisustvuju kao i naznacenje prekrsajnog predmeta po kome se radnja
preduzima. Iz zapisnika o saslusanju svedoka se ne moze zakljuciti u kakvom je odnosu svedok sa okrivljenim a
koji podatak je bitan za primenu ¢1.185. Zakona o prekrsajima koji propisuju oslobodenje od duznosti svedocenja.
Zbog nepotpunih zapisnika o radnjama koje su sprovedene u prvostepenom postupku ne moze se sa sigurnosc¢u
utvrditi da li je saslu-Sanje svedoka kao i suoCenje svedoka izvrseno na nacin propisan ¢l. 188. i ¢l. 189. Zakona o
prekrsajima. Predlaze da sud zahtev uvazi, ukine pobijane presude i predmet vrati prekrsajnom sudu na ponovni
postupak i odluku.

Vrhovni kasacioni sud je, obavestio o sednici ve¢a Republickog javnog tuZioca, koji iako uredno obavesten nije
pristupio.

Postupajuci po podnetom zahtevu i ispitujuéi pobijanu i prvostepenu presudu u smislu ¢lana 266. stav 1. Zakona o
prekrsajima, Vrhovni kasacioni sud je naSao:

Zahtev je osnovan.



Republicki javni tuzilac osnovano zahtevom za zastitu zakonitosti ukazuje da su presude ViSeg prekrsajnog suda -
Odeljenja u Kragujevcu I-103 Prz br.20817/11 od 13.12.2011. godine i Prekr$ajnog suda u Cac¢ku 8 Pr 4084/11 od
07.06.2011. godine donete uz bitne povrede odredaba prekrsajnog postupka u smislu ¢l. 234. st. 1. tacka 15. i st.
2.uvezicl. 121.st. 1, ¢l. 179.1i ¢l. 188. st. 2. i 5. Zakona o prekrsajima. Kako ni u izreci ni u obrazlozenju
prvostepene prekrsajne presude nisu dati razlozi o obliku vinosti, obzirom da je krivica bitno obeleZje prekrsaja,
moraju se dati razlozi o obliku vinosti, pa su pobijane presude donete uz bitnu povredu odredaba prekrsajnog
postupka u smislu ¢l. 234. st. 1. tacka 15. u vezi ¢l. 19. Zakona o prekrsajima.

Pobijane presude su donete i uz bitnu povredu odredaba prekrsajnog postupka u smislu ¢l. 234. st. 2. u vezi sa Cl.
121.st. 1. ¢l. 179.1i ¢l. 188. st. 2. i st. 5. Zakona o prekrsajima jer se iz zapisnika o sasluSanju svedoka, policajaca
MUP-a Caéak, S.V., D.M., LK. i B.T. i zapisnika o ispitivanju okrivljenog, koji se nalaze u spisima predmeta, vidi
da su zapisnici sa¢injeni pred Prekrsajnim sudom u Cac¢ku dana 07.06.2011. godine, a ni u jednom od njih nije
naveden cas kada je radnja zapoceta i zavrsena. Osim toga u zapisnik o saslusanju okrivljenog nije uneta izjava
okrivljenog da li ima predlog za izvodenje novih dokaza saglasno ¢l. 121. st. 4. Zakona o prekrsajima. Zapisnici o
sasluSanju svedoka, policajaca MUP-a Cacdak nisu sac¢injeni saglasno ¢l. 188. st. 2. i 5. Zakona o prekrsajima jer
se iz sadrzine zapisnika o sasluSanju svedoka vidi da svedoci nisu sasluSani pojedinacno i bez prisustva ostalih
svedoka, obzirom da su zapisnici potpisani od strane svedoka i okrivljenog i u zapisnike nije uneto upozorenje
svedocima da nisu duzni da svedoce ako postoje okolnosti iz ¢lana 185. Zakona o prekrsSajima. Zapisnici o
saslusanju svedoka od 07.06.2011. godine koji se nalaze u spisima, po svojoj sadrzini predstavljaju zapisnike o
suocenju okrivljenog i svedoka, ali nisu sacinjeni ni saglasno ¢lanu 179. Zakona o prekrSajima jer ne sadrze tok
suocenja i izjave pri kojima su suoceni konacno ostali.

Sa iznetih razloga Vrhovni kasacioni sud je nasao da je podneti zahtev osnovan, pa je na osnovu ¢lana 266. stav
3. Zakona o prekrsajima, odlucio kao u izreci presude, s tim $to je u ponovnom postupku prekrsajni sud duzan da
postupi po ¢lanu 269. ovog Zakona.

PRESUDENO U VRHOVNOM KASACIONOM SUDU

Zapisnicar, Predsednik veca - sudija

Rajka Milijas,s.r. Snezana Zivkovié,s.r.



